RECURSO CONTRA DESCLASSIFICACAO DE PROPOSTA

llustrissima Senhora Presidente da Comisséo de Licitacdo da Prefeitura Municipal de
Antonina do Norte

STOMADA DE PRECO N° 2021.04.20.01 (MENOR PRECO)

A PASSARE SERVICOS CONSTRUCAO E LOCACAO LTDA pessoa Juridica de
direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob o n® 08.402.378/0001-23, com sede na
Travessa Jo&o Pinto, n?59 — centro — Assaré, Estado do Ceara,por seu representante
legal infra assinado, tempestivamente, vem, com fulcro no 7.4.8 do Edital “sera
deciarada vencedora a proposta de MENOR PRECO GLOBAL enire as licitantes
classificadas” e do art. 109, |, da Lei 8.666/93, & presenca de Vossa Senhoria a fim de
interpor o presente RECURSO ADMINISTRATIVO

O direito de Recorrer esta consagrado na Lei 8.666/1993

Art. 109. Dos atos da Administracdo decorrentes da
aplicagdo desta Lei cabem:

I - recurso, no prazo de 5 (cinco) dias dteis a contar da
intimac&o do ato ou da lavratura da ata, nos casos de:

a) habilitagdo ou inabilitagdo do licitante; (Grifei)
b) julgamento das propostas;(Grifei)

Atendendo a convocagdo dessa instituicdo para o certame licitacional
supramencionado, veio a recorrente dele participar com outros licitantes,pelo que

apresentou proposta almejando ser contratada.

De inicio, cabe destacar que a referida licitagio esta regida pelo tipo menor

" preco global, no qual o vencedor do certame é aquele que apresenta a menor proposta

para a realizagdo da obra, tendo em vista isso, percebe-se que a informagdo

gendricade gue a empresa iefia apreseniado desconic no cosficienie unilaric da
composigao ndo é suficiente para justificar sua desclassificag3o.
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Aligs, a decisdo que desclassificou a recorrente apenas faz mencdo ao laudo
técnico elaborado pelo engenheiro Arthur Ferreira Sampaio, este laudo opinou (apesar de

falar em desclassificar, mas n&o é o engenheiro que produz o referido laudo que tem o poder
de desclassificar uma empresa deste certame) pela desclassificagio da recorrente, como
citado, por ter realizado “desconto no coeficiente unitario da composicéo” e ter “atingido itens
abordados na NBR 15.575”,

Nota-se que o julgamento foi excessivamente formalista, causando assim,
restricdo a competitividade, o que n3o configura um necessidade administrativa, pelo

contrario, tal imposicdo é duramente combatida pelos tribunais fiscalizadores

Ora, primeiramente, o préprio laudo dificulta a elaborac¢éo do presente recurso ao
nao espemﬁcar qual seria o item que teria tido o seu coeficiente unitario descontado e ndo
especificar qual item teria sido atingido na NBR 15.575, dificultando o proprio exercicio do
direito ao contraditorio da parte recorrente.

Contudo, mesmo com as dificuldades impostas ja é possivel mensurar a
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qual o critério de julgamento é menor preco global, a intengéo € a busca pela proposta mais
vantajosa de maneira global, sedo que a descricdo dos'itens unitarios tem a fungéo precipua
de identificar as propostas inexequiveis, como o préprio edital, em seu item 7.4.2, faz
meng&o, porém, esqueceu-se a Administracdo que uma proposta inexequivel em uma
licitagdo regida pelo menor prego global é identificada quando este, e somente este, é
apresentado em valor inferior a 70% (setenta por cento) do prego base estipulado pelo

No presente caso, o valor estimado pela Administragdo foi de R$ 278.679,46
(duzentos e setenta e oito mil e seiscentos e setenta e nove reais e quarenta e seis
centavos), enquanto a recorrente apresentou proposta no total de R$ 203.721,17 (duzentos
e trés mil e setecentos e vinte um reais e dezessete centavos), ou seja, a quantia proposta
néo_ representa valor inferior a 70% (setenta por cento) do orcado pela propria
Administracéo, ja que a porcentagem citada equwalena a aproximadamente R$ 195.075
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Neste ponto, cabe lembrar que poderia ter sido realizada diligéncia pela Comiss3o
de Licitagdo para o melhor esclarecimento da proposta realizada pela recorrente, como
autoriza o art. 43, § 3° da Lei 8.666/93, solicitando a correcdo dos valores dos itens, sem
causar majoragéo a administracio.

art. 48, § 1° b, da Lei 8.666/93, dispde que s serd considerada inexequivel a proposta
orcada em menos de 70% (setenta por cento) do orcado pela prépria Administragdo, o qut
como citado acima, ndo é o caso da proposta da recorrente.

No mesmo sentido, o Acorddo n° 2.546/2015 prevé:

‘A existéncia de erros materiais ou de omissées nas planilhas de
custos e precos das licitantes néao enseja a desclassificacdo
antecipada das respectivas propostas, devendo a Administracéo
contratante realizar diligéncias junto as licitantes para a devida
corregdo das falhas, desde que nédo seja alterado o valor global
caso de a Administragéo considerar exequivel a proposta apresentada.
(Acorddo n°® 2546/2015 — Plenério — TCU)” (Grifo nosso).

Para n&o restar dividas, no que concerne a Inexequibilidade, o préprio Tribunal
de Contas da Uni&o, no Acérdao 1.092/2010", de sua segunda Camara, dispds da seguinte
forma ao analisar situagéo semelhante a da recorrente, no item 20 da decisdo destacou o
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na Instrugéo Normativa n® 2/2009, do Ministério do Planejamento, Orcamento e Gestéo, que,
em seu artigo 29, § 2° estabelece que ‘a inexequibilidade dos valores referentes a itens
isolados da planilha de custos, desde que ndo contrariem instrumentos legais, nao

caracteriza motivo suficiente para a desclassificagdo da proposta™,
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Logo, percebe-se que a desclassificagdo da recorrente foi baseada em mero

formalismo, totalmente indevido, tendo em vista que foi apresentada por ela a melhor
proposta para a Administragdo Publica, conforme 0 orcamento apresentado e citado acima.

Portanto, amparada nas razées recursais, requer que essa Comiss3o de Licitacdo
reconsidere sua decis&o em que desabilitou a eémpresa recorrente, tendo em vista as razdes
acima expostas e, na hipdtese nao esperada de isso n&o ocorrer, seja concedido prazo para
a empresa apresentar planilha comas devidas correcdes.

Nestes termos, pede deferimento.
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